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HISTORISCHEN VEREINS
GENGENBACH YOM 7.11.2021

Der Historische = Verein Gengenbach erteilt keine
Empfehlungen, wie seine Mitglieder sich zu entscheiden
haben, weder politisch, erst recht nicht bei Bilirgerbegehren
oder Birgerentscheiden mit freier und geheimer Wahl.

Das Schicksal des denkmalgeschitzten Turbinenhauschens
an der Kinzig, genannt: TOWER, hat bei der Mehrheit der
aktiven Mitglieder des Historischen Vereins Gengenbach
leidenschafttiches Engagement ausgelost. Der TOWER
aktiviert Jugenderinnerungen, gilt als eines der besonders
gefdahrdeten Kulturdenkmaler in Gengenbach.

PRIVATES ENGAGEMENT UND
SPENDEN SIND RAR UND SELTEN.

Wo sind private Investoren, wenn es um den Erhalt von
Kulturdenkmalern geht? Diese schmerzliche Erfahrung
macht der Historische Verein unentwegt, wenn er verzweifelt
versucht, die historischen Schatze Gengenbachs in die
Zukunft zu retten. Die Sicherung, Instandsetzung, Erhaltung
und o&ffentliche Nutzung des TOWERS fiir die Biirger haben
die beiden einheimischen Investoren Jiirgen Stumpfhaus und
Daniel Suhm versprochen. Und die Fabrikantenfamilie Kéhler/

"'-,,:Jug_k, die den TOWER gebaut hat, wiinscht sich, daf3 die beiden

privaten Investoren den TOWER wieder zum Leben erwecken.
Dieser Wunsch des TOWER-Eigentiimers Kdhler/Junk sollte
respektiert werden.

Der Historische Verein Gengenbach hofft, daB andere

Privatinvestoren sich dem Beispiel von Jirgen Stumpfhaug‘

und Daniel Suhm anschlieBen und sich bei weiteren,

 w.dringlichst schitzenswerten Kulturdenkmalern in unserer
** Stadt engagieren:

, Won der Witterung bedroht sind die wertvollen Epitaphe

.-:%'Und Grabmale vor der Aussegnungshalle. Efeu zerfrisst

"“" kontinuierlich die historische Stadtmauer hinter der Sparkasse

Q'}_ am Zwinger. Die Uber 400 Jahre alte Ecce-Homo-Kapelle,
. links unterhalb der Martinskirche, misste wieder restauriert
pt werden. Und sofort saniert werden miisste ein viele hundert

-~ Jahre altes Kleinod, die Kapelle St. Michael im Haigerach.

. AUSZUG AUS DER MITTEILUNG YON

Z-;_

. DIETER HALSINGER AN DIE MITGLIEDER
DER GLG 09.11.2021 NOVEMBER 2021

Liebe Mitglieder und Sympathisanten der GLG, zum ersten Mal
~ haben wir in Gengenbach einen Biirgerentscheid!

~ Der Burgermeister fordert: ,Ilhr NEIN bedeutet SICHERHEIT
schaffen!” Diese Sicherheit gilt es abzuwagen gegen die
Option, dass die privaten Investoren die Stadt von den Kosten
eines eingetragenen Kulturdenkmals freihalten. Fir mich
kénnte, mit der Initiative der Kaufer des ,Towers”, Jirgen
Stumpfhaus und Daniel Suhm, in Gengenbach ein neues

.Kleinod” geschaffen werden. Der ,Tower”, der jahrelang )

dem Verfall preisgegeben war, soll durch eine private
Initiative, saniert, aufgewertet und der Offentlichkeit, z,B.
fuir Kleinkunstveranstaltungen, oder private Feiern, zur
Verfligung gestellt werden. Dariiber hinaus befindet sich im
Wasserschlofle” das &lteste Wasserkraftwerk Badens, das
noch weitestgehend im Originalzustand erhalten ist.

MIR GEHT ES DARUM, DASS DER
TOWER ,EINE ZUKUNFT HAT"

UND NICHT WIEDER IM . ‘
,DORNROSCHENSCHLAF*“ VERSINKT.

Und diese Befiirchtung habe ich, wenn sich der ,Tower” im
Eigentum der Stadt befinden sollte. Die Stadt Gengenbach hat
sicherlich nicht das Geld und die Motivation, den Tower, sozu
sanieren und zu betreiben, wie es die bisherigen Eigentiimer
vor haben!Viele Argumente wurden angefiihrt, die fir die
Nutzung des Vorkaufsrechtes durch die Stadt Gengenbach
sprechen sollen. Fir mich sind sie alle ,an den Haaren
herbeigezogen* und in keinster Weise nachvollziehbar. So zum
Beispiel das Argument der Tower liegt in einem festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet und deshalb konnen dort keine
(Neben-)Gebaude errichtet werden. Die Stadt selbst nimmt fiir
sich in Anspruch, dass auf dem Gelande die Verkaufshauschen
fir den Weihnachtsmarkt abgestellt werden. Oder: Der Tower
liegt im AuBlenbereich nach § 35 BauGB. Das ist richtig. Dort
steht er aber schon seit 121 Jahren und schon langer als
das BauGB in Kraft ist! Oder: Es gibt keinen Wasser- und
Abwasseranschluss. Sind das Argumente gegén eine sinnvolle
Nutzung des Towers? ,,Wer nicht will, findet Griinde oder
Ausreden, wer etwas mochte findet Wege!

Jetzt mag jeder fir sich entscheiden, was ,das Wohl der
Stadt” und seiner Biirger ist. ,Die Sperrung der Kinzigtalhalle
wegen rechtlicher Klagen aus der Nachbarschaft” wird in der
Infobroschiire von Biirgermeister Erny n Erinnerung gerufen.
Aber dieser Hinweis ist nicht vergleichbar. Damals kamen die
Klagen aus einem standig bewohnten ,g€inen Wohngebiet".
Der ,Tower” soll ein Eventhaus werden, wie es bereits eines
in der Nachbarschaft (Eventhaus Schwarzwald) besteht. Oder
sind die Nachbarn in der Kaiserstrafle von den Emmissionen
und Auswirkungen einer Erweiterung der Klaranlage nicht
so betroffen, wie die ,Gaste” bei einer zukiinftigen Nutzung
des ,Towers“? Ubrigens: Die Stadtwerke sind auch bisher
verpflichtet Grenzwerte bei den Immissionen einzuhalten und
bei deren Uberschreitung Schutzvorkehrungen vorzunehmen!
Und gelten die ganzen angefiihrten Bedenken plotzlich nicht,
wenn sich das Gebaude im Eigentum der Stadt befindet?

Fir eine Zukunft des ,Towers™ und vor allem fir Vertrauen und
Respekt im Umgang mit Andersdenkenden!!!

Meine Bitte: Nehmt die Mdglichkeit der direkten Demokratie
mittels Biirgerentscheid wahr! Geht zur Wahl und stimmt
mit JA. Dieter Halsinger

Bildquelle: www.stadtanzeiger-ortenau.de Foto: gro
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Jirgen Stumpfhaus & Daniel Suhm - vorlaufige Besitzer des Towers

Laut LEADER Forderantrag,
den Bilrgermeister Erny nun
als sein  Nutzungskonzept
fir den Tower ausgibt, will er
daraus ein Technikmuseum
machen, als Endstation eines
Uber 400.000 € teuren ,Ener-
gieweges”, der Uber den Kin-
zigdamm entlang der gigan-
tischen Speditionshallen zum
Tower fiihren soll. Dessen his-
torische Turbinenanlage kann
dann von Besuchern, -bei vor-
heriger Anfrage bei der Stadt-,
besichtigt werden. Die drin-
gend notwendige Sanierung
des baufalligen Towers ist im
Forderantrag allerdings nicht
vorgesehen, sondern nur eine
minimale Verkehrssicherung, -
das heif3t, wenn wieder mal ein
Ziegel herunterfallt. Wollen

Sie dies als Zukunft des seit
Jahren zugemauerten ,Tow-
ers”, oder hat unser ,Tower”
ein zweites Leben verdient, als
echtes Technikmuseum und
als Insel der Kultur. Ein Tech-
nikmuseum im Tower, dem
altesten Wasserkraftwerk
Badens aus dem Jahre 1900,
das wollen wir schon lange.
Deshalb haben wir den Tower
im Frihjahr 2021 vom Urenkel
des Erbauers erworben und
sofort beim Regierungspra-
sidium beantragt, daf3 er unter
Denkmalschutz gestellt wird.
Wir, das sind die zwei Technik
begeisterten Gengenbacher

UNSERE FRAGE:
Was will
Bldrgermeister
Erny
tatsachlich

mit dem Tower
anfangen?

Birger: Daniel Suhm (Schrei-
nerei & Zimmerei) und Jirgen
Stumpfhaus (Filmemacher,
ZDF Terra X). Wir wollen den
Tower nach seiner denkmal-
gerechten Sanierung, die wir
aus eigener Tasche bezahlen,
zum schmucken Wahrzeichen
des Kinzigtals machen, das
offentlich zuganglich ist. Al-
lein Bilirgermeister Erny ver-
sucht seitdem mit faden-
scheinigen Begriindungen
unser Vorhaben zu verhindern
und hat dazu das Vorkaufs-
recht der Stadt bemiht. Er
will verhindern, daB unsere
Privatinitiative ~ den  Tower
zum  Wahrzeichen unserer
Heimat macht, als einzigar-
tiges Technikmuseum und als
Insel der Kultur, die kleineren
Gesellschaften zur Verfligung
steht: fur Dichterlesungen,
Kunst- und Fotografie sowie
fir Wechselausstellungen des
historischen Vereins. Oder zu
sommerlichen  Gartenfesten
kleinerer geschlossener Ge-

JA ZUM TOWER BEDEUTET
JA ZU GENGENBACH

sellschaften, wie es seit der
Stilllegung als Kraftwerk im
Jahr 1966 schon Tradition ge-
wordenist.Inseinem Nutzungs-
konzept und LEADER Forder-
antrag ist kein einziger Euro
fir die dringend erforderliche
Instandsetzung des Towers
vorgesehen. Der Tower ist
nichts weiter, als die Endstation
seines ,Energieweges”, kurz
der Tower bleibt wie er ist. Vom
Verfall bedroht. Eine Verkehrs-
sicherungspflicht geniigt.

Fiir alle Biirgerinnen und '

Biirger gelten die gleichen
Gesetze. Wir fragen uns, ob |
Biirgermeister Erny sich
davon ausnimmt?

Denn genau diese offentli-
che Nutzung des Towers als
Technikmuseum, die Birger-
meister Erny nun plotzlich
selbst plant, um damit ein not-
wendiges offentliches Nutz-
ungskonzept des Denkmals
vorweisen zu konnen, diese
offentliche Nutzung untersagt
er den beiden Kaufern, indem
er daflir das Vorkaufsrecht
der Stadt bemiht. Denn die
Privatinitiative hat den Tower
ja bereits gekauft, nur einge-
tragen ins Grundbuch ist sie
noch nicht. Seine Begriindung
zur Ausibung des Vorkaufs-
rechts ist unserer Meinung
nach unserids, behauptet er
doch, dies aus reiner Fir-
sorge zu tun, - ,um mdgliche
Beschwerden gegen das be-
nachbarte Klarwerk zu vermei-
den, wenn der Tower offentlich
zuganglich ware”. Fir ihn gilt
das nicht?! Des Weiteren fahrt
Birgermeister Erny baurecht-
liche und immsissionsschutz-
rechtliche Paragrafen gegen
das Vorhaben der Privatiniti-
ative auf, die sich jedoch alle-
samt als unwahr erwiesen ha-
ben. Da ihm das offensichtlich
nicht ausreichte, baut er jetzt in
der Infobroschiire zum Biirger-
entscheid ein ungeheuerliches
Szenario des Schreckens auf.
Was alles Schlimme gesche-

hen wird, wenn die Privatini-
tiative den Birgerentscheid
gewinnt und damit zum einge-
tragenen Eigentimern wird!
Er unterstellt den beiden Gen-
genbachern, die Entwicklung
und Zukunft der Stadt negativ
beeinflussen zu wollen. Er
beschwort die Gefahr, daf
durch zwei ,Privatinvestoren”
Millionenschaden verursacht
werden, da diese den Betrieb
und den Fortbestand der Klar-
anlage aufs Spiel setzen.

Er droht sogar den Biirgern
der Stadt mit einer spiirbaren
Erhohung der Abwasser-
gebiihren, wenn sie nicht fiir
ihn stimmen!

Sein letztes Gegenargument
ist, daB der .Tower” zu einem
ahnlichen Desaster wie das
der Kinzigtalhalle wird. Wieder
serviert er nur Halbwahrheit-
en. Die Kinzigtalhalle wurde
1973 als Sporthalle genehmigt
und gebaut, aber dann auch fir
nichtsportliche Veranstaltun-
gen genutzt. Als die Stadt die
benachbarten Grundstiicke im
.Oberen Grin“ als Bauland
verkaufte und zum Wohn-
mischgebiet erklarte, kam es
zur Klage eines Anwohners,
der mit Larmschutz abge-
holfen wurde. Was hat das nun
mit dem Tower zu tun? Liegt
er im Gengenbacher AuBen-
bereich oder im Wohngebiet?
Wer soll im  AuBlenbe-
reich wegen belastenden Im-
missionen klagen? Frosche
und Fischreiher? Das
Immissionsschutzgesetz
besagt zudem, daB man nur
einen  Schutzanspruch hat,
wenn man sich dauerhaft dort
aufhalt, wie in einem Wohnge-
biet. Keinen Schutzanspruch
hat man hingegen, wenn man
sich als Besucher im Ein-
wirkungsbereich von Immis-
sionen nur vorilbergehend
aufhalt. Also wieder einmal:
Viel Larm um Nichts.
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DIE KOSTENAUFSTELLUNG =
DER STADT GENGENBACH

Biirgermeister Erny sieht in dem von ihm vorgeschlagenen , Energieweg” das Nutzungskonzept

.- JORGEN STUMPFHAUS

Jurgen Stumpfhaus beantwortet
alle Fragen rund um den Tower,
was Sie noch wissen wollen und

was fur Bedenken sie haben.
im 900 Sitzplatze zahlenden

Ausstellungsforum von ALISEO, am Freitag, den 12. November
und am Freitag, den 19. November 2021, auf dem ehemaligen

Gengenbacher HUKLA Gelande.

fur den Tower. Wir haben deshalb eine Kosten- Nutzen Rechnung fur den Tower erstellt.

Kosten des ., Energieweges” geméfl Kostenkalkulation und LEADER Férderantrag: 400.000 €
Davon entfallen 40 % Selbstbeteiligung auf die Stadt Gengenbach:

Geschatzte Kosten fiir die Stadt Gengenbach:

160.000 €
57.000 €
. 25.000€
“17.000 €

259.000 € netto

EINZIGER EURD VON PER

. Die GLG ist der Meinung, daB dieses Geld, das bisher nicht eingeplant
v? wurde und iiber neue Schulden finanziert werden muss, besser in die
rﬂ_ »Pflichtaufgaben“ der Stadt, wie die Samerung der Schulen und Kin-

Eigenanteil ,.Energieweg”

Kauf des Towers, inkl.

Notar - und Grunderwerbssteuer
Biirgerentscheid

Rechtsberatung durch
Freiburger Anwaltskanzlei und
Ausgaben fiir Werbeagenturen

HIERBE! IST KEIN,

STADT FUR PIE
DES
STANDSETZUNG
i TOWERS GEPLANT!

t' ‘dergarten, investiert werden sollte.”

I._.

[ RS

v

.genutzt wird! Und was niitzt es dem Tower! Nichts, denn in die
i Instandsetzung des dltesten badischen Wasserkraftwerks wird {
davon kein einziger Euro investiert.

, 259.000 € netto Ausgaben ohne daf} ein einziger Euro der Instand- |
setzung des denkmalgeschitzten Towers zugutekommt. ‘
~dem Fdrderantrag steht kein Wort von Instandsetzung. Allein der Ver-
'Kehrssicherung muss die Stadt geniigen, das heif3t, wenn mal wieder
ein Zigel herunter fallt. Das heif3t fir die Stadt Gengenbach Ausgab-
“en von 259.000 Euro fiir eine Endstation eines Energieweges, der auf
_'d?em Kinzigdamm entlang der gigantischen Speditionshallen zum Tower
uhrt, dessen .technische Anlage Besucher auf Anfrage bei der Stadt
‘besichtigen konnen.
l"sen Turbinenraum nur auf Anfrage gedffnet wird. 259.000 € offent-

ljche Steuergelder fiir etwas, das gar nicht von uns Gengenbachern l

Denn in

Das heif3t, 259.000 Euro fir ein Mahnmal, des-

UNSER VERSPRECHEN!
Originalplan vom TOWER,
eine Kathedrale der Energie
aus Wasser. Fertiggestellt im
Jahr 1900. Wenn es nach
Daniel Suhm und Jiirgen

Stumpfhaus geht, kommt
dieser Jugendstilturm
wieder auf den Tower, der
1945 durch einen Angriff auf
Gengenbach zerstort wurde.

Bildquelle: www.stadtanzeiger-ortenau.de Foto: gro
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DAS KLARWERK
UND SEINE
IMMISSIONEN

Viel Larm um Nichts!
Oder eine gezielt verbreitete
Falschbehauptung?

Keine Fairness, indessen droht
Birgermeister ~ Erny  den
Birgern in seiner Stellungs-
nahme zum Birgerent-
scheid mit einem Schreckens-
szenario, falls aus dem Tower
ein Technikmuseum und ein Ort
kultureller Begegnungen wird,
wie es Jirgen Stumpfhaus
und Daniel Suhm planen. Be-
trieb und Zukunft der Klaran-
lage wie der Stadtwerke sollen
seiner Ansicht nach gefahrdet
sein. Den Birger/-innen droht
er zudem mit hoheren Abwas-
sergeblihren, wenn Sie nicht
in seinem Sinne stimmen. Das
Vorkaufsrecht verhindere fir-
sorglich immissionsschutz-
rechtliche Beschwerden von
Besuchern, deren Gesundheit
durch die Immissionen des
Klarwerkes gefahrdet sei.

Seit Jahren gehort indessen
die Besichtigung der Klaran-
lage mit Kindern zum festen
Bestandteil des Ferienpro-
gramms der Stadt Gengen-
bach. Grundsatzlich eine gute
und verantwortungsvolle Bil-
dungsinitiative der Stadt Gen-
genbach gegeniiber den jungen
Birgern unserer Stadt. Gegen
diese jahrelange Bildungsin-
itiative im Gengenbacher Fe-
rienprogramm, steht das Zitat
aus dem von Biirgermeister
Erny bestellten anwaltlichen
“Ferngutachten”, das er durch
Falschaussagen vorab manip-
uliert.
DORT STEHT IM GENAUEN:
“Die geplante Nutzung der
Biirgerinitiative ist unzulas-
sig, wenn es schadlichen und
unzumutbaren Umweltein-
ausgesetzt ist.

[..) Die &uBerste Grenze ist
deshalb bei der Schwelle zur
Gesundheitsgefdhrdung zu
ziehen.[..) Im vorliegenden Fall
entstehen an der Klaranlage
betriebsbedingt erhebliche
Geruchsbelastigungen. Sie ha-
ben mir mitgeteilt, dal3 diese
erheblichen, von der Klaran-
lage ausgehenden Geruchs-
belastigungen nicht verhindert
oder eingeddmmt werden kén-
nen. Nach ihren Informationen
weht der Wind vormittags vom
Kinzigtal Richtung Offenburg.
Am Nachmittag und Abend
dreht sich der Wind jedoch
und die Geriiche breiten sich
in Richtung Kinzigtal aus. Das
Wasserschlossle liegt genau
in dieser Windrichtung. Es ist
deshalb vorhersehbar, daf3 es
dadurch zu Beschwerden und
Problemen bei Veranstaltun-
gen im AufBlenbereich kommen
wird. AuBlerdem entstehen
durch die Kladranlage erhebli-
che Larmbelastigungen. Fiir
die Beliiftungsbecken sind die
Geblase im 24 Stunden Betrieb
im Einsatz. Diese Aspekte
sprechen eindeutig dafiir, daf3
durch ein Nebeneinander zwis-
chen Klarwerk und geplantem
Vorhaben im Wasserschlossle
erheblichelmmissionskonflikte
und bodenrechtliche Spannun-
gen entstehen.”

Des Weiteren werden von der
von ihm beauftragten Rechts-
anwaltskanzlei richterliche
Urteile erfolgreicher Klagen
von Bewohnern aus Wohnge-
bieten angefiihrt, die sich
wegen Immissionen besch-
wert haben. Wohlgemerkt:
WOHNGEBIET.

Offentliches Facebook-Posting von Thorsten Erny
“Ferienprogramm mit dem Birgermeister”

Obwohl der Gesetzestext des Immissionsschutz-
gesetzes etwas ganz anderes sagt?

W Besucher, die sich nur voribergehend im Ein-
wirkungsbereich von Immissionen aufhalten,
haben kein Recht auf Beschwerde. Zudem halt
unser modernes Klarwerk die gesetzlichen
Grenzwerte ein und es kommt nicht zu den
erheblichen gesundheitsgefahrdeten Larm- und
Geruchsbelastigungen, wie Blrgermeister Erny
behauptet. Ware er sonst der alljahrlicher Gast
im Klarwerk, beim Fototermin mit den Kindern
des Sommerferien Programms?

In diesem Zusammenhang fra-
gen wir uns natirlich: warum
werden Kinder diesen erhebli-
chen und von der Klaranlage
ausgehenden Geruchs- und
Gesundheitsgefahrdung  un-
terzogen, die Herrn Erny plot-
zlich aus dem Hut zaubert?
Die frohlichen Bilder von Her-
rn Erny am Klarbecken sollen
doch etwas anderes kommuni-
zieren. Warum missen Mitar-
beiter der Stadt Gengenbach
an solch einem unzumutbaren
und schadlichen Arbeitsplatz
arbeiten und sind tagtaglich
diesen enormen gesundheitli-
chen  Risiken  ausgesetzt?
Wenn man dem bestellten
rechtsanwaltlichen Gutachten

WIR

Glaubenschenkt, fragtmansich
unweigerlich: Wo ist der zwin-
gend erforderliche Arbeits-
schutz (Gasmasken und Gehdr-
schutz) auf den Bildern zu se-
hen, die Biirgermeister Erny
auf seiner Facebook Seite stolz
eingestellt hat?

Aus unserer Sicht wird hier
mit unfairen Mitteln und
Falschaussagen ein Schreck-
ensszenario aufgebaut. Denn
das Gengenbacher Kldarwerk
ist modern und iiberschreitet
die gesetzlichen Grenzwerte
nicht. Also wieder: Viel Ldrm
um Nichts. Und das einzige,
was verdachtig riecht, ist die
Argumentation von Biirger-
meister Erny.

STEHEN FUR:
WINSTANDSETZUNG

JOFFNUNG

Bildquelle: Thorsten Erny - Facebook

@ KULTUR & GESCHICHTE



Bildquelle: Wahlbroschiire Thorsten Erny 2011
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WIR ERINNERN UNS! |

Mit groBem Befremden lasen wir in der Infobroschiire die Stellungsnahme von Biirgermeister Thorsten Erny.
Eine Seite voll mit haltlosen Unterstellungen und Verleumdungen. Es ist deshalb nicht einfach, dabei gelassen zu
bleiben, wenn man das Gute will und so schlecht gemacht wird und Liigen iiber einen verbreitet werden.

! BEGEGNET MAN SO BURGERLICHEM ENGAGEMENT?

Aus der Wahlbroschire von
Thorsten Erny 2011

“...Biirgerinnen und Biirger
sollen sich einmischen konnen,
ihre Fachkompetenz einbringen,
auch offentliche Aufgaben
ibernehmen oder zumindest
mitentscheiden konnen...”
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“...Viele Ideen und Projekte Ve e
konnen nur dann verwirklicht
werden, wenn sich Biirgerinnen

und Biirger selbst einbringen.

4
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{ﬂ: Als ihr Biirgermeister werde
' ich Ihr Engagement férdern und
“ ' unterstiitzen...”

Orschatten.
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JA ZUM TOWER
HEISST:

@ dafl von den beiden Gengenbacher Biirgern aus eigenen Mit-
teln eine vollstandige denkmalgerechte Sanierung durchgefiihrt
wird, die eine offentliche Nutzung als Technikmuseum und Ver-
anstaltungsort kleinerer Gesellschaften vorsieht, wie Foto- und
Kunstausstellungen, Lesungen etc.

@ dafl der 1945 abgeschossene Turm, der seitdem nur mit einem
Notdach bedeckt ist, wieder mit der urspriinglichen Turmspitze
versehen wird.

@ daf3 der Tower zu einer Insel der Kultur wird, auf dem aber
auch kleinere Gesellschaften ihre Feste feiern konnen.

@ daf} er zu einem schmucken Wahrzeichen unserer Stadt

und dem Kinzigtal wird.

NEIN ZUM
TOWER HEISST:

X Allein die unrestaurierte technische Anlage wird auf Anfrage
bei der Stadt Besuchern zur Verfligung stehen, ansonsten bleibt
der ,Tower" geschlossen und seine Fenster zugemauert.

X Allein einer Verkehrssicherungspflicht muB die Stadt nach-
kommen, das heif}t, wenn mal wieder ein Ziegel herunterfallt..

X Eine aufwandige, und dringend notwendige Sanierung des in
die Jahre gekommenen Gebdudes, dafl nicht nur ein Technik-
sondern auch eine Architekturdenkmal der Heimatgeschichte ist,
ist von der Stadt nachweislich nicht vorgesehen.

& Sollte der Férderantrag des .Energieweges” scheitern, ist
nicht einmal vorgesehen, der Offentlichkeit die technische An-
lage zuganglich zu machen. Was gemafR des vorgelegten Rechts-
gutachtens der Stadt auch gar nicht maéglich ist, um immission-
schutzrechtliche Beschwerden abzuwehren.

Stimmen Sie deshalb mit JA zum Tower.
Und damit gegen die Ausiibung des Vorkaufsrechts durch die
Stadt, die verhindern will, daB unser ,,Tower“ endlich saniert
wird, als Technikmuseum und als Insel der Kultur.

Die beiden Gengenbacher Biirger Daniel Suhm und Jiirgen Stumpf-
haus begeistern sich fir alte Technik und Kultur. Ihre Absicht ist,
aus eigenen Mitteln den ,Tower” denkmalgerecht zu sanieren
und der Offentlichkeit zur Verfiigung zu stellen. Als Technikmu-
seum und fur kleinere kulturelle Veranstaltungen. Nur gefallt das
Birgermeister Erny nicht, obwohl er doch privates biirgerliches
Engagement so lobt. Deshalb hat er das Vorkaufsrecht ausgedibt,
um dieses Vorhaben zu torpedieren. Das zentrale Argument von
Biirgermeister Erny ist, da3 bei einer Offnung des Towers als
Technikmuseum es zu Beschwerden der Besucher wegen dem
benachbarten Klarwerk kommen kdénne. Allein deshalb sei diese
Offnung fiir Besucher aus imissionsschutzrechtlichen Griinden
den Betreibern fursorglich zu untersagen.

Glauben Sie ihm das jetzt noch?

WICHTIG
BEI DER WAHL
AM 28.11.2021

g,

|STADT GENGENBACH

Amtlicher STIMMZETTEL
fiir den Birgerentscheid , Tower"
am 28.11.2021

= Sie haben nur eine Stimme.

+ Bitte nur das Wort . JA" oder das wert NEIN®
durch ein Kreuz oder auf andere geeignete Weise
im entsprechenden Kreis kennzeichnen

Frage:

Sind Sie dafiir, dass die Stadt Gengenbach das
bereits ausgeiibte Vorkaufsrecht an der
denkmalgeschiitzten Turbi ion (, Tower")
aus dem Jahr 1900 , zuriicknimmt*?

Bildquelle: Amtlicher Stimmzettel der Stadt Gengenbach

JA NEIN
* N P

Hinwels:

Der Verkiufer hat mitgeteilt, dass er einer Aufhebung des
mit der Stadt durch die Ausibung des Vorkaufsrechis
zustande gekommenen Kaufvertrages zustimmen wiirde

Wenn sie gegen die Ausiibung des Vorkaufsrechts der Stadt
Gengenbach sind, kreuzen Sie im Wahlschein das JA an.

7 JA

SICHERHEIT

das alle Birger in Zukunft Zugang haben
werden und kein weiterer Verfall statt findet

GARANT

fur einen weiteren reibungslosen Betrieb
und Fortbestand der Kldaranlage OHNE
Einschrénkungen

FAIRNESS

im birgerlichen Dialog in allen Belangen
zu den Themen: Nutzung, Sanierung und
Denkmalspflege

Wenn Sie Herrn Erny in dieser Sache vertrauen,
kreuzen Sie im Wahlschein das NEIN an.

X3 NEIN

i
TOWER



Jiirgen Stumpfhaus IMPRESSUM
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